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Abstract

The study presents concisely the concept of moral prejudice granted as a result of a offence,
the differentiation from the civil delict, the role of the Courts in establishing the existence of moral
prejudice, criteria in granting the moral prejudice and the sum of money granted as moral prejudice.
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1. Conceptul de ,,daune morale” nu poate fi definit fara a ne referi la notiunea
de raspundere civila, care reprezita acea formd a raspunderii juridice care da
nastere unui raport juridic constitutiv de drepturi si obligatii, in temeiul carora o
persoana este Indatorata sa repare prejudiciul cauzat altuia prin fapta sa, iar aceasta
din urma are dreptul sa pretinda repararea prejudiciului.

Izvorul raspunderii civile il reprezinta acele principii de echitate sociald si
dreptate, consacrate in art. 998 Cod civil, potrivit caruia ,,orice fapta a omului care
cauzeaza altuia un prejudiciu 1l obligd pe acela din a carui greseala s-a cauzat a-l
repara”. De asemenea, art. 999 C. civ. prevede ca ,,omul este responsabil numai
pentru prejudiciul ce a cauzat prin neglijenta sa sau imprudenta sa”.

In afard de raspunderea pentru fapta proprie (art. 998, 999 C. civ.) Codul civil
mai consacra (art. 1000-1002) raspunderea persoanei pentru fapta savarsita de o
altd persoand, precum si raspunderea pentru prejudiciile cauzate de lucrurile sau
animalele aflate in paza juridica a unei persoane (art. 1000—1001), tot astfel exista
raspunderea proprietarului pentru prejudiciile produse prin ruina unor constructii
care 1i apartin (art. 1002), iar art. 1003 consacra caracterul solidar al raspunderii
persoanelor carora le este imputabild cauza prejudiciului.

Raspunderea juridica, ca institutie juridica de drept civil este de doua feluri:
raspundere juridicd contractuald si raspunderea juridica delictuald; aceasta din
urma constituie dreptul comun aplicabil in aceasta materie, deoarece ori de cate ori
nu existd un contract dar exista un prejudiciu se aplica regulile raspunderii civile
delictuale.
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2. Asa cum am vazut, ideea de raspundere juridica este strans legatad aceea de
prejudiciu.

Notiunea de prejudiciu, ca element esential (conditie sine qua non) a raspunderii
civile inseamna rezultatul daunator, produs de o persoand in dauna alteia; prejudiciul
este de doua feluri: patrimonial si nepatrimonial (dupa unii autori prejudiciul ar
putea fi si mixt adica atat patrimonial cat si nepatrimonial). Prejudiciile nepatrimoniale,
denumite si daune morale reprezintd acele consecinte ale actiunii celui obligat la
reparatii, care nu pot fi evaluate in bani, cum ar fi: durerea provocatd de moartea
unei persoane, ori de vatamarile fizice sau psihice, de atingerile aduse onoarei,
cinstei, demnitatii, prestigiului sau reputatiei unei persoane. Repararea prejudiciului
sub orice forma constituie obligatia persoanei care a comis fapta generatoare de
prejudicii.

Dupi unii autori (L. Pop)' principiile dupa care se asigura repararea prejudiciului
sunt: principiul repararii integrale a prejudiciului, principiul repararii in naturd a
prejudiciului si principiul repararii prompte a prejudiciului.

Repararea integrald a prejudiciului presupune inldturarea tuturor consecintelor
daunatoare ale unui fapt ilicit gi culpabil (patrimonial sau nepatrimonial), in scopul
repunerii victimei, pe cat posibil, in situatia anterioard (restitutio in integrum).
Instanta Supremi’ a decis ca ,,despagubirile acordate victimei trebuie sa constituie
0 justd si integrald reparare a pagubei cauzate prin fapta ilicitd a autorului”; si, de
asemenea, ca ,este de principiu cé victima unui fapt ilicit are dreptul la repararea
integrala a prejudiciului suferit” iar intinderea despagubirilor este determinatd de
principiile reparatiei integrale a prejudiciului”.

Repararea in natura este acel mod de reparare a prejudiciului care implica
restabilirea situatiei anterioare savarsirii infractiunii. Aceasta forma de despagubire
se obtine prin restituirea lucrurilor, prin restabilirea in orice alt mod a situatiei
anterioare savarsirii infractiunii, prin desfiintarea totala sau partiald a unui Inscris si
prin orice alt mijloc de reparare’. Repararea este promptd atunci cand are loc
neintarziat, imediat dupa ce s-a produs prejudiciul.

3. Am aratat mai sus cé prejudiciul poate fi patrimonial, nepatrimonial sau
mixt. Prejudiciul nepatrimonial, in doctrina, a primit mai multe denumiri, cum ar fi
»prejudiciu nematerial, prejudiciu imaterial, daund morala, prejudiciu moral”.

In viziunea unor autori prin prejudiciu nepatrimonial sau moral s-ar intelege
rezultatul daunator direct de naturd nepatrimoniala al unei fapte ilicite si culpabile,
prin care se aduce atingere valorilor cu continut neeconomic ce definesc
personalitatea umana; desi ,,acest rezultat nu poate fi evaluat in bani el da totusi

"' L. Pop, Teoria generald a obligatiilor, Bucuresti, Edit. Lumina Lex, 2000, p. 160-170.

2 Tribunalul Suprem, Decizia de indrumare nr. 10/1961, in Culegere a deciziilor de indrumare
ale Plenului Tribunalului Suprem in materie civild pe anii 1952—1965, p. 70.

? Gheorghitd Mateut, Tratat de procedurd penald, partea generald, vol.1, Bucuresti, Edit. C.H.
Beck, 2007, p. 743.
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nastere dreptului si obligatiei in reparare, in conformitate cu regulile raspunderii
civile delictuale™.

Potrivit altei opinii, prejudiciul moral ar avea caracter direct numai cand
repararea se face in conformitate cu regulile raspunderii civile delictuale, ceea ce ar
duce la limitarea real a ariei de cuprindere a notiunii’.

De asemenea, in doctrind’ s-a ridicat chestiunea daca notiunea de ,,prejudiciu
nepatrimonial” ar fi mai corectd din punct de vedere stiintific decat aceea de
daune morale, intrucit cuprinde ,toate prejudiciile de naturd neeconomica,
implicit cele care rezultd din atingerile unor valori s§i drepturi subiective, fara
legdtura cu morala”. S-a sustinut cd un prejudiciu poate exista si atunci cand este
vorba de un bun cu o valoare sentimentala (nu neaparat morald), spre exemplu, in
cazul distrugerii unui bun, amintire de familie, in acest caz prejudiciul este de ordin
pur afectiv’”’.

La fel, nu trebuie sa se considere cd incalcarea unui drept nepatrimonial
produce intotdeauna numai un prejudiciu moral, fard caracter patrimonial.
Atingerea adusa onoarei unei persoane prin calomnie, insultd poate avea influenta
asupra situatiei financiare a celui insultat; (acesta poate pierde locul de munca sau
o remuneratie mai buna). Incilcarea atributelor cu caracter personal nepatrimonial
ale dreptului de autor ori de inventator poate avea ca rezultat nu numai un
prejudiciu moral constand in atingerea adusa calitétii de autor sau inventator, dar,
deopotriva, si un prejudiciu patrimonial constind in neincasarea remuneratiei
cuvenite pentru folosirea operei ori a inventei® (prejudiciu mixt).

4. Notiunea de daune morale, desi criticatd in doctrind a fost consacratd de
legiuitorul roman expressis verbis in cateva acte normative, de exemplu prin Legea
nr. 29/1990 abrogata prin legea 554/2004 modificatd in anul 2007; in art. 11 al 2 se
prevedea cd ,,in cazul admiterii cererii in anulare a actului administrativ sau de
recunoastere a dreptului Incalcat, instanta va hotarl si asupra daunelor morale si
materiale cerute”; mentiondm cd actuala lege a Contenciosului administrativ
foloseste, de asemenea, notiunea de daune morale. La fel, legea 11/1991 privind
combaterea concurentei neloiale, in art. 9 prevede cd ori de céte ori faptele de
concurentd neloiala cauzeaza daune materiale sau morale, cel prejudiciat este in
drept sa se adreseze instantei cu actiune civila.

In legiturd cu situatia din trecut cdnd notiunea de daune morale nu era
consacratd expressis verbis, lon Tanoviceanu’ afirma ci ,,desi legea nu a reglementat

4 1. Albu, V. Ursa, Rdaspunderea civila pentru daunele morale, Cluj-Napoca, Edit. Dacia, 1979,
p. 61.

3 C. Jugastru, Repararea prejudiciilor nepatrimoniale, Bucuresti, Edit. Lumina Lex, 2001, p. 12.

8 1. Albu, Raspunderea civild contractuald pentru prejudiciile nepatrimoniale, in ,,Dreptul”,
nr. 8, 1992, p. 32.

7 C. Stitescu, C. Barsan, Drept civil. Teoria generali a obligatiilor, editia a IlI-a, Bucuresti,
Edit. All, 2000, p. 149.

8 Ibidem. p. 150.

° I. Tanoviceanu, Tratat de procedurd penald, editia a doua a cursului de drept si procedurd
penala, revazut si completat, vol. IV, Tipografia ,,Curierul judiciar”, Bucuresti, 1924, p. 309.
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special situatia daunelor morale, nu se poate spune ca le-ar fi exclus. Art. 998 din
Codul civil foloseste o norma in alb prevazand ca: ,,Orice faptd a omului care
cauzeaza altuia un prejudiciu obligd pe cel din a carui greseald s-a ocazionat a-l
repara”. Totodatd, arata Tanoviceanu, legea intelege sd ocroteascd nu numai
integritatea fizicd a persoanei dar si pe cea morald, atunci cand face obiectul unei
vatamari. Ca o confirmare a acestei interpretari, Codul penal din 1936 a consacrat
in art. 92 al. 2 repararea daunelor morale. ,,Despagubirile acordate partii vatamate
trebuie sd constituie Intotdeauna o justd si integrald reparatiune a daunelor
materiale sau morale suferite Th urma infractiunii si pot fi stabilite, dupa principiile
dreptului civil, intr-o suma globald. Ele pot consta intr-o rentd anuald pe timp
determinat cidnd aceasta ar satisface mai echitabil interesele partilor”. In
comentariul articolului men‘;ionat10 s-a aratat cd ,,atat in caz de prejudiciu material
(patrimonial) ca si in caz de prejudiciu moral (nepatrimonial) legea penala permite
dezdaunarea, dacé dauna sau prejudiciul consta in paguba materiala sau morala, pe
care infractiunea a pricinuit-o oricirei persoane'.

In ciuda acestor reglementiri exprese, Plenul Tribunalului Suprem a adoptat
teza inadmisibilitatii repararii banesti a daunelor morale. Se motiva ca prejudicul
moral, fiind prin concept neevaluabil in bani, nu poate exista o dezdaunare
materiald pentru aceasta categorie de prejudicii. Desi nu se contesta posibilitatea
producerii unui prejudiciu moral prin fapte ilicite, decizia nr. VII/29.12.1952 a
obligat instantele judecatoresti la repararea daunelor morale exclusiv prin mijloace
de natura nepatrimoniala. Dupa 1989 s-a revenit la traditia acordarii de despagubiri
banesti chiar pentru prejudiciile morale.

5. In conformitate cu art. 54 din Decretul 31/1954 drepturile subiective
nepatrimoniale care se bucura de ocrotire juridica sunt: dreptul la nume, dreptul la
onoare, dreptul la denumire, dreptul la reputatie, dreptul personal nepatrimonial de
autor al unei opere stiintifice, artistice ori literare, dreptul de inventator etc. in
doctrind s-a sugerat ca mai exista si alte drepturi cu caracter nepatrimonial, cum ar
fi dreptul la viata, dreptul la viata privata.

Constitutia Romaniei garanteaza dreptul la viatd, dreptul la integritate fizica
si psihicd, libertatea individuala, siguranta persoanei. Acelasi text ocroteste si
dreptul la viatd intimd, familiala, privata si consacra dreptul persoanei fizice de a
dispune de ea insasi, dacd nu Incalca drepturile si libertatile altora, ordinea publica
si bunele moravuri.

Pactul International privind drepturile civile si politice consacra dreptul la
viata inerent persoanei umane, dreptul la libertate, dreptul de a nu fi supus unor
imixtiuni arbitrare sau ilegale in viata particulard. Conventia Europeand a
Drepturilor Omului si protocoalele initiale fac referire expresa la protectia dreptului

10 Vintila Dongoroz, in Codul penal Carol al Il-lea, adnotat de C. Radescu, I.-lonescu Dolj,
I. Gr. Perieteanu, V. Dongoroz, H. Asnavorian, T. Pop, M.I. Papadopolu, N. Pavelescu, vol. I, partea
generala, art. 1-183, Bucuresti, Edit. Librariei Socec&Co., SA, 1937.

" Ibidem, p. 213.
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la viata, libertate si siguranta, ca si la dreptul de a beneficia de respectarea vietii
private si de familie, dreptul la domiciliu si la secretul corespondentei.

6. In legiturd cu persoana juridici s-a ridicat, de asemenea, problema
recunoasterii dreptului la repararea prejudiciilor nepatrimoniale aduse acestor
persoane'”. Domeniul drepturilor nepatrimoniale recunoscute persoanelor juridice'
este restrans la acele drepturi subiective pe care persoana juridica le poate avea
potrivit legii. Persoana juridica, poate invoca, spre exemplu, nesocotirea dreptului
la denumire, sediu, emblema, marca de fabrica. Deci, si persoana juridica, aga cum
am aratat, poate suferi un prejudiciu moral, nu numai persoana fizica.

7. Evaluarea daunelor morale neputand fi facutd in aceleasi conditii ca ale
celor patrimoniale, presupune stabilirea unor criterii specifice de evaluare. Un
asemnea criteriu ar putea fi importanta sociala a valorii lezate prin savarsirea
faptei ilicite. In acest caz valoarea poate avea att un continut subiectiv (implicand
o pretuire din partea persoanei lezate) dar si un aspect obiectiv, fiind expresia unei
cerinte obiective a realitatii. Prejudiciul moral va fi cu atat mai mare cu cat
valoarea lezata este mai importantd pentru partea vatimata. Personalitatea victimei
poate fi un alt criteriu care completeaza criteriul importantei valorii lezate. Spre
exemplu, victima care are un anumit statut social, o anumitd notorietate va putea
pretinde o suma mai mare drept daune morale, fiind mai profund prejudiciata prin
leziunea suferita.

In raport cu valoarea lezatd se mai poate avea in vedere drept criteriu si
gravitatea precum §i intensitatea durerilor fizice si psihice, provocate de agresor.

Un alt criteriu ar putea fi repercusiunile asupra situatiei sociale a victimei,
inclusiv in plan familial sau profesional, prin atingerile aduse onoarei i demnitatii
victimei.

Nu trebuie scapata din vedere nici culpa persoanei vatamate, care influenteaza in
mod obligatoriu cuantumul despagubirilor pentru prejudiciile morale. Unele instante
resping de plano acordarea de daune morale daca exista si o culpa a victimei, desi o
atare solutie s-ar justifica numai dacd agresorul si victima au o culpd egala
(compensarea culpelor).

Un alt criteriu ar putea fi acela al echitatii si anume ca daunele morale sa
exprime cerintele de dreptate si echitate.

1. Particularitati ale solutiondrii pretentiilor la daune morale de catre instantele
penale.

Réspunderea pentru fapta ilicitd cauzatoare de prejudicii este o parte
componentd a raspunderii sociale care revine fiecarei persoane pentru faptele sale.
Fapta ilicitd cauzatoare de prejudicii angajeaza raspunderea civild delictuala. Ea
este o sanctiune specifica dreptului civil, aplicatd pentru sdvarsirea faptei ilicite
cauzatoare de prejudicii. Stricto sensu ea este o sanctiune civilda cu caracter

12 C. Jugastru, Repararea prejudiciilor nepatrimoniale, Bucuresti, Edit. Lumina Lex, 2001, p. 15.
13 Gh. Beleiu, Drept civil, Bucuresti, Editura Universul Juridic, 2005, p. 447.
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reparator, fara a fi In acelasi timp o pedeapsa, desi multd vreme raspunderea civila
si raspunderea penala se confundau pe motivul ca ideea de reparatie era identica cu
aceea de retributie'®.

2. Specificul pedepselor este faptul cad au un caracter strict personal, urmarind
sa aducd o restrangere sau chiar o interzicere a drepturilor persoanei, ori sa oblige
pe faptuitor la anumite prestatii.

Caracterul strict personal al pedepselor are drept consecinta faptul ca aplicarea si
executarea lor nu se pot face decat 1n timpul cat faptuitorul se afla in viatd (chiar si in
cazul amenzilor penale). Dimpotriva, delictul civil comportd o sanctiune civila care se
aplicd nu atat in considerearea persoanei care a savarsit fapta ilicitd cauzatoare de
prejudicii, cat in considerarea prejudiciilor aduse patrimoniului sdu. Dacd autorul
prejudiciului a decedat inainte de a i se fi stabilit Intinderea obligatiei, obligatia de
dezdaunare (raspunderea civila delictuald) se va transmite mostenitorilor sai. Daca ar fi
consideratd drept pedeapsd ea nu ar mai putea fi transmisd mostenitorilor, dat fiind
faptul ca raspunderea penala este strict pesonala.

3. Nimic nu se opune insa, ca in urma savarsirii unei infractiuni, la sanctiunea
penala sa fie aldturata si o sanctiune civild. Spre exemplu, delapidarea constituie o
infractiune dar si un delict civil, dacd avem in vedere pagubele produse in
patrimoniul unitatii economice prin delapidare. Aldturi de pedeapsa prevazuta de
lege, faptuitorului i se va aplica si sanctiunea civila a obligarii la plata despagubirilor
(materiale §i morale) deci un cumul. Asocierea celor doud sanctiuni nu duce la
confundarea acestora si nici la modificarea naturii juridice a fiecareia dintre ele,
datorita faptului cd raspunderea civila se intemeiaza pe ideea de reparare a unui
prejudiciu, iar raspunderea penald se intemeiaza pe ideea producerii unui rau celui
care a savarsit o infractiune, ca o retributie, rasplatd pentru raul produs societatii
prin fapta sa.

Réspunderea penald se intemeiazd pe principiul legalitatii incrimindrii si
pedepsei, fiind necesar sa existe o norma concretd de incriminare a faptei savarsite,
care sa prevada totodatd o pedeapsd pentru aceasta fapta, pe cand raspunderea
civild ia nastere prin incdlcarea unei reguli generale dupa care o persoana raspunde
pentru orice fapta ilicitd cauzatoare de prejudicii, legea civila neprocedand la o
descriere concreta a fiecarei fapte in parte.

Principiul general care guverneaza deopotriva cele doud raspunderi este acela
al vinovatiei faptuitorului (intentie, culpa, neglijentd, imprudentd). Existd 1nsa
unele distinctii §i in legatura cu formele i modalitatile normative. Daca in cauzele
penale se face o diferentd intre culpd si intentie, in cazul delictului civil
raspunderea pentru fapta proprie, ca si in unele cazuri de raspundere pentru fapta
altuia, se bazeazi de reguld pe culpa. In alte cazuri, autorul delictului este dator si
repare in intregime prejudiciul cauzat prin fapta sa ilicitd, indiferent de pozitia sa
subiectiva (raspundere obiectivd)'.

4 Mihail Eliescu, Raspunderea civila delictuald, Bucuresti, Edit. Academiei, 1972, p. 31.
15 Paul Mircea Cosmovici, Drept civil, Bucuresti, Edit. All, 1994, p. 177.
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A. Realizarea dreptului la reparatiune in cazul prejudiciilor morale

Actiunea in daune este, in esentd, o institutie de drept civil, insd ea poate
deveni o institutie a dreptului procesual penal, in masura in care este exercitata in
cadrul unui proces penal. Ca si actiunea penald, actiunea in daune exercitatd in
cadrul procesului penal are acelasi izvor, si anume infractiunea savarsita. In raport
cu aceasta particularitate, actiunea in daune exercitata in procesul penal nu poate
avea ca obiect decat repararea prejudiciului moral cauzat prin infractiune, si a celui
material, dacad este cazul. De pildad, in situatia savarsirii unei infractiuni de viol
(fapta susceptibila de a produce atat prejudicii morale cat si, eventual, materiale)
actiunea civila in daune nu poate avea ca obiect, in afara dauneclor materiale si
morale, constatarea paternitatii copilului nascut in urma violului. O atare constatare
ar putea face eventual, obiectul unei actiuni distincte.

Potrivit art. 17 alin. 1 si 3 C. proc. pen. actiunea civila se porneste si se
executa din oficiu, cand cel vatamat este o persoand lipsitd de capacitate de
exercitiu, sau cu capacitate de exercitiu restransa, caz in care instanta este obligata
sa se pronunte din oficiu asupra repararii pagubei si a daunelor morale, chiar daca
persoana vitimati nu este constituiti parte civild. In acest scop instanta va cere
persoanei vatamate ca, prin reprezentantul sau legal, sa prezinte situatia cu privire
la intinderea pagubei materiale si a daunelor morale, precum si cu privire la faptele
prin care acestea au fost pricinuite.

Actiunea 1n daune nascutd dintr-o faptd penald poate fi promovatd si la
instanta penala, pe cand actiunea in daune niscuta dintr-o fapta care nu constituie
infractiune se poate intenta numai la instanta civild. Cand este aldturatd actiunii
penale, actiunea in daune are un caracter accesoriu §i, In consecintd, poate fi
exercitatd 1n cadrul procesului penal, numai in masura in care poate fi pusd in
migcare actiunea penala.

In cadrul procesului penal, temeiul actiunii in daune este delictul, cand este
nascut din infractiune. Daca persoana vatamata nu a optat pentru un proces penal,
ea poate promova actiunea in daune direct la instanta civila.

Din interpretarea art. 19 C. proc.pen. rezultd urmatoarele consecinte:

Persoana vatamata este liberda sa aleagd una din cele doud cai; dacd a optat
pentru calea civild, aceasta se suspenda, pana la solutionarea cauzei penale.
Judecata actiunii civile In daune nu se mai suspenda, daca procesul penal a fost el
insusi suspendat.

Daca persoana vatamata a ales calea actiunii in daune in cadrul procesului penal,
constituindu-se ca parte civild ea nu poate renunta la aceastd cale pentru a sesiza
instanta civila, decét in cazul suspendarii procesului penal (Art. 303 C. proc. pen.)

Dupa ce a introdus actiune in daune pentru repararea prejudiciului in fata
instantei civile, persoana vatdmata poate parasi aceastd instantd adresdndu-se cu
cerere de constituire de parte civila organului de urmarire penala sau instantei de
judecata, dacd punerea In miscare a actiunii penale a avut loc ulterior formularii
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actiunii la instanta civild, sau daca procesul penal a fost reluat dupd suspendare si
daca instanta civild nu a pronuntat o hotdrare, chiar nedefinitiva.

Partea vatdmatd mai poate porni actiune in fata instantei civile, in cazul in
care instanta penald, prin hotararea ramasa definitiva, a lasat nesolutionatd actiunea
civila.

1. Practica instantelor penale in legatura cu constatarea existentei prejudiciului
moral.

In practica instantelor de judecati se constati ci acestea retin corect existenta
prejudiciului moral. Exista insa si solutii in care constatarea prejudiciului moral s-a
facut in mod eronat. Asa, de pilda, intr-o spetd, s-a apreciat ca nu exista prejudiciu
moral, si in consecintd cererea in despagubire a fost respinsa'®, dupa achitarea in
fond pentru infractiunea de vatdmare corporala din culpa prevazuta in art. 184 al. 2
si 4 Cod penal. Instanta de apel a respins acest motiv prin admiterea in parte a
actiunii civile, obligandu-1 pe inculpat la despagubiri dar numai pentru prejudiciul
material, nu si pentru prejudiciul moral. In recursul partii civile, instanta a
considerat ca respingerea cererii de obligare a inculpatului la daune morale este
neintemeiatd, intrucat despagubirile trebuie sd reprezinte o justd si integrala
dezdaunare a partii vatamate. Ca urmare, in mod corect, instanta a dispus acordarea
despagubirilor morale solicitate de partea civild, considerdnd ca 1n speta exista si
un prejudiciu moral. Intr-o alti spetd instanta de recurs a acordat daune morale si
mamei victimei'’ intrucat inculpatul, prin fapta sa ilicitd (uciderea din culpi a
fiului) a produs o vatamare atat din punct de vedere material (deoarece mama s-a
aflat in intretinerea fiului) cat si moral, cele doud obligatii de dezdaunare avand
acelasi izvor.

Aceasta solutie este in concordanta cu dispozitiile Codului civil, care instituie
principiul fundamental al repararii integrale a pagubei cauzate prin fapta ilicita a
autorului. Or repararea integrald a prejudiciului presupune despagubirea persoanei
vatamate atat pentru prejudiciile materiale suferite cat si pentru prejudiciile
morale, directe sau indirecte suferite.

In alte situatii, desi a existat o fapti prejudiciabili (de exemplu, prin
distrugerea unui autoturism) aceasta nu a justificat acordarea de daune morale,
intrucat fapta penald mentionatd nu a provocat suferinte de acest fel persoanei
vatamate. La fel si in cazul infractiunii de ultraj contra bunelor moravuri si
tulburarea linistii publice (art. 321), obiectul juridic constidnd in relatiile sociale
care asigura respectarea regulilor de convietiuire, nu justificd acordarea de
despagubiri, fie ele materiale sau morale, asemenea prejudicii neavand cum sa se
produca, urmarea imediatd constdnd numai din atingerea adusa regulilor de
convietuire sociala.

' Curtea de Apel Pitesti, dec. pen. 52/R/20.01.1998, in Culegere de practicd judiciard, 1998,
Curtea de Apel Pitesti, Bucuresti, Edit. All Beck, 1999, p. 115.

'7 Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a II-a penald, dec. nr. 27/1998, in V. Papadopol, Culegere
de practica judiciard pe anul 1998, Curtea de Apel Bucuresti, Bucuresti, Edit. All Beck, 1999, p. 103.
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2. Potrivit art. 504 C. pr. pen. statul rdspunde patrimonial pentru prejudiciile
materiale si morale cauzate prin erorile judiciare, in cazul cand o persoana a fost
condamnatd pe nedrept, sau a fost nelegal privata de libertate sau i s-a restrans
libertatea in cursul procesului penal. Astfel, legea interna este in concordantd cu
prevederile art. 5, paragraful 5, din Conventia Europeani a Dreptului Omului'®.
Practica judiciara este in acelasi sens. Urmatoarea spetd este elocventd in aceasta
materie. In luna martie 2004, reclamantul D.C.C. a chemat in judecata statul roman
reprezentat prin Ministerul Finantelor Publice, pentru a fi obligat la plata unor
sume de bani reprezentdnd daune materiale si morale pentru prejudiciile suferite de
reclamant prin arestarea sa preventiva ilegala.

Actiunea civild a fost respinsa ca inadmisibila, prin sentinta civild nr. 893 din
15 iulie 2004, pronuntatd de Tribunalul Constanta, sectia civila, iar apelul declarat
de reclamant a fost respins ca nefondat, prin decizia civila nr. 673/C din 8 iunie
2005, pronuntata de Curtea de Apel Constanta, sectia civila.

Instantele au motivat ca dispozitiile art. 504 alin. 2 Cod procedura penala
invocate de reclamant ca temei al actiunii civile, nu sunt incidente, intrucat
beneficiul daunelor morale este acordat numai in cazul in care incetarea procesului
penal este dispusd pentru cauza prevazutd in art. 10 alin. 1 lit. j din Codul de
procedurd penald (retragerea plangerii si impacarea partilor) nu si atunci cand
incetarea s-a datorat lipsei plangerii prealabile a partii vatamate, ca in speta.

Reclamantul a declarat recurs atit impotriva deciziei pronuntate de instanta
de apel, cat si impotriva incheierii interlocutorii din 6 mai 2005, prin care aceeasi
instantd de apel a respins o exceptie invocatd de reclamant.

Instanta de recurs a considerat ca este admisibild actiunea reclamantului,
solutiile contrare in cauza fiind date cu incilcarea esentiald a legii. In motivarea
solutiei, instanta de recurs aratd cd reclamantul a fost arestat preventiv de la 11
martie 1998 la 10 aprilie 1998, desi prin schimbarea incadrarii juridice a faptei in
infractiunea de violare a secretului corespondentei, actiunea penala nu putea fi pusa
in miscare decat la plangerea prealabild a persoanei vatamate, plangere care in
spetd a lipsit §i urma sa se inceteze procesul penal.

3. Intr-o alta speta'®, reclamantul CM a chemat in judecata statul romén prin
Ministerul Finantelor Publice, solicitdind obligarea paratului la plata unor
despégubiri cu titlul de daune morale si materiale, motivand ca fost condamnat pe
nedrept. in fapt reclamantul membru al cultului religios ,,Martorii lui Iehova” a fost
trimis in judecatd in fata instantelor militare pentru sdvarsirea infractiunii de
neprezentare la Incorporare, prevazuta in art. 354 C. pen. Instanta militara de fond
l-a condamnat la 2 ani si 6 luni inchisoare. In recurs pedeapsa a fost redusa la 1 an
si 6 luni cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei. In urma recursului in
anulare, a fost achitat.

18 ?C.C.J ., Sectia civild si de proprietate intelectuald, decizia nr. 14 din 5 ianuarie 2006.
91.C.C.1., Sectia civild si de proprietate intelectuald, decizia nr. 8002/2005, www.scj.ro
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Judecand cererea reclamantului, Tribunalul Mures, prin sentinta 893 din
14 sept 2004 a obligat Statul prin Ministerul Finantelor la plata unor sume cu titlul
de daune morale si daune materiale, motivand ca acordarea daunelor morale se
justifica atata vreme cat condamnarea penala pe nedrept a produs suferinte pe plan
moral, social si profesional de natura a leza demnitatea si onoarea reclamantului.

4. Inculpatul a fost obligat la despagubiri civile cu titlul de daune materiale si
morale® citre partea civili C.G., reprezentand cheltuieli determinate de decesul si
inmormantarea victimei M.V. precum si la o prestatie periodicad lunara in favoarea
minorei, fiica victimei, incepand cu data producerii prejudiciului si pana Ia
majoratul acesteia.

A fost admis apelul declarat impotriva acestei sentinte de catre partea civila
C.G., in sensul ca au fost acordate daune morale si minorei, fiica victimei, iar
inculpatul a fost obligat la plata unei sume globale cu titlul de prestatie periodica in
favoarea aceleiasi minore, calculatd de la data producerii prejudiciului pana la data
pronuntarii deciziei si in continuare sub forma unei rate lunare, pana la intervenirea
unei cauze legale de stingere a obligatiei (decizia penald nr. 327 din 22.06.2005
pronuntata de Tribunalul Olt).

Referitor la prestatia periodica lunara stabilita pentru minord, s-a avut in
vedere jurisprudenta in materie, prin care s-a Statuat cda plata prestatiilor
periodice fata de cei aflati in intretinerea victimei este datorata incepdnd cu data
producerii prejudiciului, respectiv data savarsirii faptei ilicite §i nu cu data
pronuntarii hotaradrii iar plata trebuie sd se facd de reguld esalonat pentru viitor,
sub forma unor rate lunare (decizia penala nr. 569/1973 a fostului Tribunal Suprem).

Cu privire la cuantumul prestatiei lunare la care poate fi obligat autorul
prejudiciului, trebuie pornit insa de la principiul ca aceastd prestatie constituie o
despagubire neavand caracterul unei pensii de intretinere, astfel incat criteriul starii
materiale a platitorului nu poate fi retinut iar prestatia nu poate fi acordata pentru
trecut decat sub forma unei sume globale.

Prin urmare, sub aspectul prestatiei periodice, s-a desfiintat sentinta doar in
sensul cuantificarii acesteia intr-o suma globald de la data producerii faptului
cauzator de prejudiciu pand in momentul pronuntarii deciziei, urmand a fi platitd in
continuare suma stabilitd lunar, pana la intervenirea unei cauze legale de stingere a
obligatiei.

5. Intr-o altd spetd’’ inculpatul a fost obligat la plata unor despigubiri
materiale $i morale, In urma savarsirii infractiunii de vatadmare corporald grava.
Partile au facut apel, inculpatul invocand legitima aparare iar victima inlaturarea
circumstantei atenuante legale a provocarii. Despagubirile au fost majorate iar
apelul inculpatului respins. Impotriva deciziei au declarat recurs inculpatul si
partea civila M.V, reiterand aceleasi aspecte ca si in apel: inculpatul solicitand

20 Sectia penala a Tribunalului Olt, Decizie nr. 327/2005, din 22/06/2005.
2! Sectia penala a Curtii de apel Alba Iulia, Decizie nr. 906/2004, din 19/11/2004.
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aplicarea art. 44 cod penal, iar partea civild inlaturarea art. 73 lit. b cod penal.
Instanta a considerat ca atacul partii vatdmate indeplineste conditiile pentru a da
nastere unei aparari legitime, acestea fiind unul material, direct, imediat si injust,
indreptat impotriva inculpatului, punandu-i in pericol grav integritatea.

Dintre conditiile enumerate, pericolul grav suporta discutie dar acesta este
justificat de amenintarea cu moartea, scoaterea unui obiect lucitor cu care s-a
indreptat catre inculpat cu intentia de a-1 lovi.

Apararea s-a realizat printr-o faptd prevazuta de legea penala, a fost precedata
de atac s-a Indreptat Tmpotriva agresorului, a fost necesard pentru inldturarea
atacului si a fost proportionala cu gravitatea acestuia.

Atata timp cat partea vatdmatd a urmadrit inculpatul, acesta s-a retras, l-a
insultat si amenintat, era Tnarmat cu un obiect lucitor, a ridicat bratul fnarmat cu
intentia de a-1 lovi, riposta inculpatului de a-1 respinge constituie un reflex natural
de apdrare a integritdtii fizice §i prin urmare, un act necesar comis in legitima
aparare. Recursul inculpatului fiind fondat, Curtea il va admite si va dispune sub
acest aspect, in baza art. 11 pct. 2 lit. a raportat la art. 10 lit. e cod procedura penala
si art. 44 Cod penal, achitarea inculpatului B.S. de sub invinuirea savarsirii
infractiunii prevazute de art. 182 al. 1 cod penal.

6. Intr-o alta spetd”” s-au respins daunele morale solicitate de partea civila, cu
motivarea ca nu a facut dovada efectelor morale negative asupra persoanei sale
care sd fie compensate material (nu i-a fost lezatd demnitatea sau onoarea in
asemenea masura Incit sd necesite 0 compensare baneascad) s-a retinut si atitudinea
provocatoare a partii vatdmate care nu o indrituieste s solicite daune morale pentru
prejudiciul produs din propria sa culpa, (sentintd penald nr. 156/2004). Instanta a
retinut 1n favoarea inculpatilor circumstanta atenuanta a provocarii prev. de art. 73
lit. b C. pen., starea de provocare rezultind farad echivoc din atitudinea agresiva
exercitatd de partea vatamata, care a pus inculpatii intr-o puternicd stare de
tulburare si evidentd emotie atat prin actele de violenta fizica si verbala cét si prin
atingerea demnitatii si onoarei lor.

In asemenea imprejurari, solutionand latura civila a cauzei in temeiul art. 346
C. pr. pen., instanta a constatat cd numai o parte din pretentiile civile (daune
materiale) ale partii vatdmate constituitd parte civila sunt intemeiate.

Opinie cu care nu suntem de acord, scuza provocarii putind atenua, diminua
daunele morale, ele neputand fi excluse de plano intrucat, asa cum am aratat mai
sus, legea nu face §i nu permite diferentieri. Prin aceastd decizie instanta a inlaturat
raspunderea civila.

7. Victima unui accident de circulatie care a suferit 75 - 80 de zile de ingrijiri
medicale™, urmare a vatimarii sale corporale din culp (art. 184 alin. 2 si 4 Cod
penal) are dreptul la despagubiri materiale, precum si la despagubiri morale de

22 Judecatoria Roman, Sentinta penald nr. 156/2004 din 01/01/2004.
2 Sectia penala a Curtii de Apel Bucuresti, Decizie nr. 1816/2003 din 03/09/2003.
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naturd a acoperi suferinta fizica si psihica pricinuita, chiar si in situatia in care
daunele morale au fost incluse in cuantumul total al despagubirilor civile solicitate,
iar defalcarea pe categorii de despagubiri  s-a facut ulterior citirii actului de
sesizare, fard a fi vorba de vreo suma suplimentard celei initiale, ci doar de o
precizare a felului despagubirilor.

In aceasta situatie nu au fost incilcate dispozitiile art. 15 alin. 2 Cod
procedura penald, precizarea felului despagubirilor solicitate putand fi facuta pana
in faza dezbaterilor, iar pretentiile solicitate nefiind, deci, tardive.

8. Prin sentinta penala nr. 456 din 31 iulie 2002*, inculpatul a fost obligat sa-
i plateasca primarului, constituit parte civild, o suma reprezentand daune morale,
pentru savarsirea infractiunii de insultd la adresa primarului comunei aflat in
exercitiul functiunii. Apelul inculpatului a fost respins, ca nefundat. Prin decizia
penala nr. 305 din 16 aprilie 2003 s-a admis recursul inculpatulul, s-a casat decizia
si partial sentinta, in sensul ca a constatat gratiatd pedeapsa prin art. 1 din Legea
nr. 543/2002 si a inlaturat obligatia de platd a daunelor morale.

Ultrajul este o infractiune contra autoritatii, aparand prestigiul unei institutii
si nu a unei persoane. Or, prestigiul autoritatii de stat a fost restabilit prin
pedepsirea inculpatului, care a incédlcat norma de drept, daunele morale acordate
persoanei ce reprezinta temporar autoritatea neavand suport legal.

Acestea ar putea fi acordate in cazul infractiunii de ultraj prev. de art. 239 al
3 cod penal, cand functionarul public a suferit vatamari corporale situatie in care
fapta dobandeste un dublu caracter, de infractiune contra autoritatii cu consecinte
asupra persoanei.

Intr-o atare situatie, de la caz la caz, functionarul public care a fost supus la
suferinte indelungate prin spitalizare sau interventii chirurgicale este indreptétit a
cere, potrivit art. 998 Cod civil, repararea prejudiciului moral.

B. Practica instantelor in legitura cu criteriile de evaluare a daunelor morale

1. Inculpatul® a fost obligat la despagubiri civile cu titlul de daune materiale
si morale catre partea civila C.G., reprezentand cheltuieli determinate de decesul si
inmormantarea victimei M.V., precum si la o prestatie periodica lunara in favoarea
minorei, fiica victimei, incepdnd cu data producerii prejudiciului si pana la
majoratul acesteia.

Referitor la prestatia periodica lunard stabilitd pentru minord, s-a avut in
vedere jurisprudenta in materie prin care s-a stabilit ca plata prestatiilor periodice
fatd de cei aflati In Intretinerea victimei este datorata incepand cu data producerii
prejudiciului, respectiv data savarsirii faptei ilicite si nu cu data pronuntirii

* Sectia penalid a Curtii de Apel Suceava, Decizie nr. 305/2003 din 16/04/2003.
3 Sectia penald a Tribunalului Olt, Decizie nr. 327/2005, din 22/06/2005.
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hotararii, iar plata trebuie sa se facd de reguld esalonat pentru viitor, sub forma
unor rate lunare (decizia penald nr. 569/1973 a fostului Tribunal Suprem).

Cu privire la cuantumul prestatiei lunare la care poate fi obligat autorul
prejudiciului, trebuie pornit insd de la principiul ca aceastd prestatie constituie o
despagubire neavand caracterul unei pensii de intretinere, astfel incdt criteriul
starii materiale a platitorului nu poate fi retinut iar prestatia nu poate fi acordatdi
pentru trecut decdt sub forma unei sume globale.

Prin urmare, sub aspectul prestatiei periodice, s-a desfiintat sentinta doar in
sensul cuantificarii acesteia intr-o suma globald de la data producerii faptului
cauzator de prejudiciu pand in momentul pronuntérii deciziei, urmand a fi platita in
continuare suma stabilita lunar, pana la intervenirea unei cauze legale de stingere a
obligatiei.

2. intr-o alta spetd®, inculpatul a fost obligat la plata unei sume (3 000 000 lei)
cu titlu de daune morale 1n urma savarsirii infractiunilor de insulta si amenintare.

Avand in vedere caracterul special al acestor infractiuni contra demnitatii,
instanta se putea orienta spre o sumd mai mare, avand In vedere tocmai
particularitdtile acestor infractiuni, faptul ca ele pot duce la o serie de consecinte
negative asupra faptuitorului, in societate, pe plan familial, la locul de munca.

3. Intr-o alta speta®’, despagubirile civile acordate victimei de citre inculpat,
ca urmare a savarsirii infractiunii de vatdmare corporald, trebuie sa includa toate
cheltuielile efectuate de aceasta pentru a se insanatosi, inclusiv veniturile de care a

=26
a

partii civile. Instanta a tinut seama, In pronuntarea acestei decizii (daune morale de
80 000 000 lei) ca prejudiciul cert si real incercat de victima care include, pe langa
cel al medicamentelor si al alimentatiei suplimentare si veniturile de care a fost
civile — criterii de care instanta a tinut seama in stabilirea daunelor morale.

4. intr-o altd speta®™ instanta nu a acordat daune morale, intrucdt att
inculpatul cat si partea vatdimata nu au dat dovada de sinceritate in declaratiile de la
dosar, insa modul in care a decurs conflictul rezulta cu prisosinta din celelalte acte
ale cauzei. Dat fiind ca partea vatdmata a declansat violentele prin propria fapta,
rezultd ca aceasta are o culpa proprie care poate justifica neacordarea daunelor
morale, chiar in intregime.

In materia raspunderii civile delictuale, culpa victimei poate conduce la
reducerea despagubirilor solicitate sau chiar la Inldturarea acestora, asa cum este in
cauza situatia daunelor morale, atunci cand suferinta este determinata de propriul
comportament.

Neacordarea de daune morale, in aceasta spetd, are la baza o concurentd a
culpelor precum si o nesinceritate a partilor implicate direct in conflict.

26 Judecatoria Caracal, Sentinta penala nr. 531/2005, din 13/04/2005.
27 Sectia penalid a Curtii de apel Alba Iulia, Decizie nr. 390/2004 din 06/05/2004.
8 Sectia penald a Curtii de apel, Decizie nr. 35/2001, din 26/01/2001.
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C. Practica instantelor in legatura cu sumele acordate drept daune morale

1. Inculpatul®® a fost obligat si pliteasca fiecirei parti civile suma de
30 000 000 drept daune morale.

Desi legea nu prevede criterii sau limite pentru determinarea prejudiciului
moral, pierderea unui membru de familie, apropiat, intr-o familie in care relatiile
erau armonioase, bazate pe afectiune, cauzeaza un prejudiciu moral in raport cu
care nu se poate considera cd suma de 30 000 000 lei este prea mare.

NOTA:

In lipsa recursurilor partilor civile, hotararile nu au putut fi analizate sub
aspectul solutionarii laturii civile dintr-o perspectiva care ar fi incalcat principiul
non reformatio in pejus.

Pe langa intinderea daunelor morale, s-ar fi impus a fi analizata in eventualul
recurs al partilor civile modalitatea de calcul al despagubirilor periodice.

Instantele au avut in vedere reguli ce se aplica obligatiilor de Intretinere ce se
raporteaza la nevoia debitorului si posibilitatea de platd a creditorului, diferit de
principiul reparatiei integrale a prejudiciului ce guverneaza raspunderea delictuala.

Pe de alta parte, in ce priveste repararea integrald a prejudiciului, instantele
au identificat ca mijloc de conservare a despagubirilor acordate, in conditiile unei
rate ridicate a inflatiei, raportarea sumei in lei, la o valuta relativ stabila. Chiar in
conditia cand printr-un proces ulterior sau chiar in cadrul executdrii se poate
asigura actualizarea sumei la data platii, acest mod de a proceda, solicitat de

— lipsa unor cheltuieli ulterioare;

— prevenirea Incalcarii rolului instantelor.

2. Prin sentinta primei instante®® inculpatul a fost obligat la despagubiri civile
catre partile civile, despagubiri care cuprind atdt daune materiale cat si daune
morale.

Partile civile au declarat apel cu privire la cuantumul daunelor materiale si
morale.

Tribunalul a constatat ca au fost acordate toate daunele materiale pentru care
s-au facut dovezi, iar cuantumul daunelor morale este apreciat corespunzator in
raport de consecintele produse si suferintele cauzate.

Partile civile au declarat recurs si au solicitat majorarea cuantumului daunelor
morale.

Recursurile sunt nefondate.

Partile civile au solicitat majorarea cuantumului daunelor morale suferite ca
urmare a decesului fiului lor de la 100 000 000 lei 1a 1 000 000 000 lei.

%% Sectia penald a Curtii de apel Brasov, Decizie nr. 209/2001, din 01/06/2001.
3% Sectia penald a Curtii de apel Brasov, Decizie nr. 457/2001, din 02/11/2001.
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Evaluarea cuantumului daunelor morale reprezintd prin excelenta o chestiune
de apreciere si o chestiune de fapt. Din aceste motive ea ramane exclusiv atributul
instantelor de fond.

Solicitarea reevaluarii cuantumului daunelor morale nu are sprijin legal, in
nici unul dintre motivele de casare previzute limitativ in art. 385° Cod proceduri
penala.

Acordarea sau neacordarea acestor daune ar putea sa constituie fie o aplicare
gresitd a legii, fie chiar o eroare grava de fapt, dar evaluarea cuantumului nu este
supusa unor criterii care sd poata fi cenzurate.

Chestiunea aprecierii cuantumului nu reprezintd un aspect care vizeaza
legalitatea si scapa cenzurii instantei de recurs.






