ASPECTE CRITICE PRIVIND VIITOAREA
REGLEMENTARE PROCESUAL-CIVILA

FLAVIUS GEORGE PANCESCU"

Zusammenforssung

Ruminien hat einen Engagement vor der EU genommen, eine tiefe Reform des Justizsystems
zu unternchmen. In dieser Weise, die Regierung hat einen Projekt des ZPO veréffentlicht, die in
diesem Studium analysiert wird, durch kritische Beobachtungen, auf Grund der Literatur und der
Rechtssprechung. Der Autor hat auch einige personliche Vorschlidge zugebracht, die auch das UE-
Recht im Betracht nimmt. Wichtige Neuigkeiten betreffen die Einfilhrung der Prinzipien des
Prozesses, das Konzept von Aktion, Einspruch, sowie auch andere Instrumenten. Mehr, der Entwurf
hat in Acht auch die moderne Mitteln der Zustellung, durch e-mail, fax etc. Was aber als die
wichtigste Neuigkeit betrachtet werden kann ist die Bemiihung, die Dauer des Prozesses zu
verkiirzern, durch verschiedene Mitteln. Auch an der Rechtsmitte]l wurden Verdnderungen gebracht,
die wichtigste davon ist die Einfilhrung von zwei Mitteln, die eine einheitliche Rechtsprechung
versichern. Daneben, als eine Konsequenz der Integrierung Ruméniens an der EU, in der Entwurf
kann man Verfahren finden, die der Resultat der Transposition der gemeinschaftlichen Richtlinien,
wie zum Beispiel die Bekdmpfung von Zahlungsverzug im Geschiftsverkehr.

Reglementarea procesual-civila a fost, inca de la aparitia sa, susceptibila de a
fi imbunatititd, datoritd unor neajunsuri semnalate de doctrinid' si de practica

* Flavius George Pancescu este cercetitor stiintific III si consilier juridic in Ministerul Justitiei,
directia Drept International si Tratate.

! Din doctrina recent, putem mentiona, cu titlu de exemplu: Gabriela Cristina Frentiu, Cdteva
consideratii asupra Legii nr. 195/2004, in ,,.Dreptul”, nr. 8/2004, p. 5-11; Gheorghe Vidican, Diana-
Maria Munteanu, Observatii pe marginea Legii nr. 195/2004 pentru aprobarea Ordonantei de
urgenta a Guvernului nr. 58/2003 privind modificarea si completarea Codului de procedura civild,
raportate si la unele prevederi din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativa pentru
elaborarea actelor normative, in ,,.Dreptul”, nr. 11/2004, p. 42-56; Valentin Mitea, Unele implicatii
ale O.U.G. nr. 58/2003 privind modificarea si completarea Codului de procedurd civila, ale Legii nr.
195/2004 pentru aprobarea O.U.G. nr. 58/2003, precum si ale O.U.G. nr. 65/2004 pentru
modificarea Codului de procedura civild, in ,,Curierul Judiciar”, nr. 1/2005, p. 100—116; Sergiu-Leon
Rus, Modificarile aduse Codului de procedura civila prin Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr. 65/2004 si prin Legea nr. 493/2004, in ,,.Dreptul”, nr. 4/2005, p. 5-13; lon Deleanu, Modificari si
completari, implicite sau explicite, ale Codului de procedura civild, in ,,Curierul Judiciar”, nr. 9/2005,
p. 94-113; Viorel Mihai Ciobanu, Traian Cornel Briciu, Mihaecla Tabarca, Comentariu asupra
modificarilor aduse Codului de procedura civila prin Legea nr. 219/2005, in ,,Dreptul”, nr. 12/2005,
p. 9-35; loan Les, Examen teoretic asupra modificarilor aduse Codului de procedurd civila prin
Legea nr. 459/2006, in ,,Curierul Judiciar”, nr. 1/2007, p. 23-33; Liviu Ungur, Implicatii practice ale
recentelor modificari ale Codului de procedura civila, in ,,Pandectele Romane”, nr. 3/2007, p. 191-214;
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judiciara. Unele dintre acestea s-au datorat unor conceptii gresite la momentul
elabordrii, altele au aparut datoritd dezvoltarii societatii, fiind necesara adaptarea
normelor, conceptelor sau institutiilor.

Trecerea la o societate democratica, bazata pe pluripartitism, a determinat o
readaptare a procedurii civile, fapt care a antrenat, Tn mod nefericit, o tranzitie a
acesteia, ce continud §i in prezent. Ca dovada a celor afirmate, prezentul studiu isi
propune o abordare criticd a recentelor eforturi legislative de realizare a unui nou
proiect de Cod de procedurd civild®.

Principalul neajuns al reglementarii procesual-civile actuale il constituie lipsa
unei coerente, a unei linii directoare dupd care acesta se modifica. Ceea ce
genereazd, pe de o parte, o reglementare neunitard, ceea ce o face in primul rand
greu de urmarit de practicienii dreptului. Nu pledam pentru un cod de procedura
civila atotcuprinzitor, ceea ce este imposibil si ar duce la ruperea armoniei si
supletei unui cod, nsd suntem in favoarea unui cod de procedurd civila care sa
cuprinda sau sa faca trimitere la toate aspectele privitoare la procesul civil, urmand
ca acestea sa fie dezvoltate pe larg in alte reglementari. Pe de altd parte, aspectul
mentionat mai sus duce la o evolutie haoticd a procedurii civile, ceea ce poate
determina, printre altele, unele blocaje ale sistemului judiciar’.

Astfel, o criticd ce poate fi adusa legiuitorului, ce se rasfringe asupra
reglementdrii Codului de procedura civild, o constituie desele interventii legislative
ale acestuia, ceea ce imprima o lipsa de stabilitate si de coerentd. Din anul 1990

Traian Darjan, Modificarile si completarile aduse Codului de procedura civila prin Legea
nr. 459/2006, in ,,Curierul Judiciar”, nr. 4/2007, p. 111-125; Maria Fodor, Modificarile si completarile
aduse Codului de procedura civila prin Legea nr. 459/2006, in ,.Dreptul”, nr. 5/2007, p. 26-43;
I. Emilian Popescu, I Adina Nicoale, Marian Nicolae, Discutii privind situatii conflictuale generate
de hotarari judecatoresti contradictorii, in privinta carora nu existd identitate de parti, in ,,Dreptul”,
nr. 4/2006, p. 102—131.

2 A se vedea Hotararea Guvernului nr. 1527/2007, publ. in M. Of,, I, nr. 889 din 27 decembrie
2007. Nu ne vom referi in acest studiu decat la dispozitiile privind judecata propriu-zisa, nu si la
executarea silita.

3 Adina Nicolae, Unele consideratii privind aplicarea in timp a legii procesuale civile, in
»~Pandectele Romane”, nr. 2/2004; Betinio Diaman, Interpretarea dispozitiilor art. II din Ordonanta
de urgenta a Guvernului nr. 58/2003 privind modificarea si completarea Codului de procedura
civila, in ,,Dreptul”, nr. 2/2004, p. 123-125; Elena Carcei, Aplicarea legii procesuale in timp din
perspectiva O.U.G. nr. 58/2003 privind modificarea si completarea Codului de procedura civila, in
»Revista de Drept Comercial”, nr. 3/2004, p. 31; Sergiu-Leon Rus, Cdteva consideratii in legdtura cu
dispozitiile tranzitorii prevazute de Legea nr. 195/2004 pentru aprobarea O.U.G. nr. 58/2003 privind
modificarea si completarea Codului de procedura civila, in ,Revista de Drept Comercial”, nr. 7—
8/2004, p. 199; Adina Nicolae, Unele consideratii in legaturd cu aplicarea in timp a legii procesual
civile in lumina Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 58/2003 pentru modificarea §i completarea
Codului de procedura civild, in ,,Dreptul”, nr. 9/2004, p. 34-44; Andrei Savescu, Marinela Cioroaba,
Interpretarea art. II din Legea nr. 219/2005 si determinarea instantei competente sd judece apelul si
recursul, in ,,Curierul Judiciar”, nr. 2/2006, p. 86-92; Gabriela Frentiu, Cdteva consideratii referitoare la
aplicarea legii noi de procedura civila, in ,,Dreptul”, nr. 1/2007, p. 73-79.
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pana in prezent, Codul de procedura civila a suferit un numar nemaiintalnit de
modificari, completari si abrogari®.

Justificarea initiatorilor privind necesitatea elaborarii unei noi reglementari
procesual-civile consta, in principal, in implicatiile nefaste ale deselor interventii
legislative in materie. Credem ca esentiala preocupare a redactorilor ar trebui sa fie
incercarea de a creea un consens general intre doctrind si practicieni, in ceea ce
priveste mecanismul procesual, care sa determine o fixare de duratd a cadrului sau
legislativ. Bineinteles, este benefic faptul ca se doreste introducerea unei viziuni
moderne asupra procesului civil, Insd aceasta, la randul ei, vor atrage critici care
vor trebui luate in calcul. Se precizeaza, totodata, ca noul Cod de proceduri civila
trebuie sa plece de la deziderate actuale, precum accesul justitiabililor la mijloace
si forme procedurale simple si accesibile si accelerarea procedurii judiciare.
Aceasta afirmatie este incorecta, intrucat asemenea aspecte au fost urmarite de-a
lungul intregului parcurs al existentei Codului’.

In ceea ce priveste forma Codului de procedura civild, se preconizeazi o
dispunere intr-un titlu preliminar i sapte carti. Noutatea constd in introducerea
titlului preliminar, destinat limuririi domeniului de aplicare® si a principiilor
procesului civil, precum si a cartii a saptea care reglementeaza aspectele ce tin de
procesul civil international. Probabil s-a preferat renuntarea la un titlu privind
dispozitiile tranzitorii si finale, Intrucét actualele dispozitii de la sfarsitul Codului
de procedurd civild sunt prevazute in principal in primul titlu (aplicarea legii
procesuale in timp), respectiv penultimul (cautiunea) al Proiectului.

1. Printre primele solutii legislative se numara si introducerea in noul cod, in
premierd, a principiilor procesului civil. Aceasta lacuna importanta a fost semnalata
de o mare parte a doctrinei, insa consacrarea legislativa a acestora a fost intarziata si
de lipsa unei consens general in ceea ce priveste numarul si continutul. Examinand
legislatiile straine, se observa faptul cd intdlnim prevederea expresa si distinctd a
principiilor in Codurile de procedura civild ale Elvetiei si Republicii Moldova, iar in
Codul de procedura civila german (ZPO), acestea sunt dispuse disparat.

Principiile propuse spre a fi introduse sunt: principiul liberului acces la
justitie’; principiul dreptului la un proces echitabil, intr-un termen optim si

* Astfel, asupra Codului de procedurd civild s-a intervenit prin urmitoarele acte normative:
Decretul nr. 1228 din 15 mai 1900, republ. in M. Of., I, nr. 45 din 24 feb. 1948; Legea nr. 104/1992,
Legea nr. 53/1993, publ. in M. Of,, I, nr. 177 din 26 iulie 1993; Legea nr. 7/1996, republ. in M. Of., I,
nr. 201 din 03/03/2006; Legea nr. 17/1997, publ. in M. Of,, I, nr. 26 din 18/02/1997; Legea nr.
99/1999, publ. in M. Of., I, nr. 236 din 27/05/1999; Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 138/2000,
publ. in M. Of,, I, nr. 479 din 02/10/2000; Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 290/2000, publ. in
M. Of,, I, nr. 706 din 29/12/2000; Ordonanta de Urgenta a Guvernului nr. 59/2001, publ. in M. Of., I,
nr. 217 din 27/04/200; Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 58/2003, publ. in M. Of,, I, nr. 460 din
28/06/2003.

3 A se vedea, de exemplu, Legile de accelerare a judecitilor din anii 1925, 1929, 1943 precum
si expunerile de motive.

8 Pentru o dispozitie similara, a se vedea art. 1 din Codul de proceduri civil ceh.

7 Ion Deleanu, Accesul liber la Justitie sau dreptul la un recurs efectiv, in ,,Curierul Judiciar”,
nr. 11/2006, p. 35-49.
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previzibil®; principiul legalitatii; principiul egalitatii; principiul disponibilitatii;
principiul bunei-credinte; principiul dreptului la apérare; principiul contradictorialitatii;
principiul oralitatii; principiul nemijlocirii; principiul publicitatii; principiul
respectului cuvenit justitiei; principiul continuitatii; functionarea justitiei ca
serviciu public; principiul rolului activ al judecatorului, corelat cu exercitarea
dreptului de dispozitie al partilor si cu responsabilizarea acestora si a aparatorilor
lor. Examindnd aceste principii, constatim numarul lor ridicat, ceea ce ridica
intrebarea privind necesitatea inscrierii tuturor acestora. Astfel, remarcam faptul ca
unele dintre ele nu sunt specifice procedurii civile, ci justitiei ca serviciu public:
principiul liberului acces la justitie, principiul respectului cuvenit justitiei,
functionarea justitiei ca serviciu public. Totodata, trebuie observat cd aceste ultime
principii se regasesc, de pilda, si in Codul de procedura civila al Estoniei.

2. Cartea | reglementeaza aspectele privind actiunea civila, participantii,
competenta, actele de procedurd, termenele, precum si amenzile judiciare si
despagubirile.

2.1. Cu privire la introducerea unor elemente procesual-civile fundamentale,
se poate remarca faptul cd printre propuneri figureaza si reglementarea expresa a
actiunii civile, element esential al procedurii civile (definitia, conditiile etc.)’.

2.2. O noutate o constituie §i posibilitatea introducerii in cauza din oficiu, de
catre instantd, a altor persoane decat reclamantul sau paratul, chiar daca partile se
impotrivesc, in cazurile expres prevazute de lege, precum si cand raportul juridic
dedus judecitii o impune. Cu privire la acest aspect, doctrina'® a precizat faptul ca
instanta nu are acest drept, practica judiciara fiind 1n acelasi sens. Cu toate acestea,
dispozitia prezinta utilitate atunci cand, de exemplu, potrivit legii, este obligatorie
prezenta in proces a unor autoritati etc. Ne exprimam insa rezerva pentru ipoteza in
care raportul juridic dedus judecdtii o cere, fiindcd se aduce o atingere serioasa
principiului disponibilitatii.

2.3. In ceea ce priveste competenta, se doreste revenirea, in principiu, la o
reglementare mai recentd (art. I din Ordonanta Guvernului nr. 58/2003, citata
supra), in care plenitudinea de competentd apartinea tribunalelor, urmand ca
judecatoriile sa judece procesele simple, Insd cu o frecventd mare in practica.
Dreptul comparat ne ofera solutii similare; astfel, Codurile de procedura civila
german si francez consacra plenitudinea de competentd a tribunalelor. De mare
importanta pentru determinarea competentei materiale a instantelor este si fixarea
unui criteriu unic de stabilire a valorii litigiilor, prevazut expres, intlnit si in Codul
de procedura civila german (art. 2) sau estonian (art. 122 si urm.). De asemenea,
competenta functionald a instantelor se modifica semnificativ, respectiv curtile de

§ Constatin Furtund, Mdasuri legislative pentru solutionarea cauzelor intr-un termen optim §i
previzibil, in ,,Curierul Judiciar”, nr. 7-8/2006, p. 66—69.

? Astfel, se propune urmitoarea definitie: ,,Actiunea civild este ansamblul mijloacelor procesuale
pentru protectia dreptului subiectiv pretins de cétre una dintre parti sau a unei alte situatii juridice care nu se
poate realiza decat pe aceasta cale, precum si pentru asigurarea apararii partilor in proces”.

19 Gabriel Boroi, Codul de procedurd civild, comentat si adnotat, Bucuresti, Edit. All, 1993, p. 84.
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apel vor judeca in principal cererile de apel, iar Inalta Curte de Casatie si Justitie va
deveni instantd de drept comun in ceea ce priveste recursurile si va asigura
interpretarea §i aplicarea unitard a legii de catre celelalte instante judecatoresti la
nivel national, potrivit art. 126 alin. 3 din Constitutie.

De asemenea, se vor institui reguli riguroase privind stramutarea cauzelor si
recuzarea judecatorilor — mijloace des intdlnite 1n practicd in arsenalul partilor
pentru tergiversarea proceselor. Intr-adevir, admisibilitatea unor asemenea cereri
constituie o raritate, insa lipsa unei educari prin sanctiuni procesuale a partilor a
dus la o explozie a acestora, de multe ori introduse 1n scop de sicana.

2.4. Procedura de comunicare a citatiei i a altor acte procesuale este de
asemenea vizatd de proiectul de modificare, propunandu-se eficientizarea acesteia,
in vederea optimizarii termenului de solutionare a cauzelor, prin introducerea
posibilitatii de comunicare a actelor si prin executori judecatoresti sau prin servicii
de curierat rapid, la cererea si pe cheltuiala partilor. Astfel de posibilitati intalnim si
in alte Coduri de procedura civila din Europa Centrala si Est, cum ar Cehia si Estonia.
Desigur, va trebui asigurata in continuare respectarea principiilor contradictorialitatii si
a dreptului la aparare. Salutara este si introducerea posibilitatii de comunicare a actelor
direct intre avocatii partilor. Desi nu se precizeaza, procedura priveste si actele care se
comunica din oficiu, exceptie facand actele instantei.

De asemenea, comunicarea citatiilor si a altor acte de proceduré va fi posibila
si prin telefax, posta electronica sau orice alte mijloace care asigurd transmiterea
textului si confirmarea primirii acestuia. Acest lucru trebuie corelat cu faptul ca, in
prezent, majoritatea statelor membre ale Uniunii Europene accepta transmiterea
actelor prin astfel de mijloace intre instantele acestora''.

Nu era lipsita de interes nici introducerea unor dispozitii privind citarea si
comunicarea actelor judiciare si extrajudiciare in si din strdinatate, sau eventual
trimiterea la legea speciald'®.

Se remarci si consacrarea expresi a nulititilor conditionate si neconditionate'’,
in functie de vatdmarea propusd. Referitor la termene, se poate observa ca
legiuitorul ramane consecvent impartirii termenelor in /egale sau judecdtoresti. Ar
fi fost utild si reglementarea posibilitatii partilor ca, de comun acord, sa convina
prescurtarea sau prelungirea unor termene, chiar si a celor legale, cu exceptia celor
imperative, asa cum este prevazuta in Codul de procedura civild german (art. 224).

"' A se vedea Regulamentul (CE) al Consiliului nr. 1348/2000 din 29 mai 2000 privind
notificarea i comunicarea in statele membre a actelor judiciare si extrajudiciare in materie civild si
comerciald, publ. in ,Jurnalul Oficial al Comunitdtilor Europene”, L 160 din 30 iunie 2000,
p. 37-52.

12 Este vorba de Legea nr. 189/2003, privind asistenta judiciard internationald in materie civili
si comerciala, publ. in M. Of., I, nr. 337 din 19 mai 2003.

'3 Cazurile propuse de nulititi neconditionate sunt: @) capacitatea procesuald; b) reprezentarea
procesuald; ¢) competenta instantei; d) compunerea sau constituirea instantei; ¢) publicitatea sedintei
de judecati; f) alte cerinte legale extrinseci actului de procedurd, daca legea nu dispune altfel.
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3. Cartea a II-a este dedicata procedurii contencioase, respectiv procedurii in
fata primei instante, cailor de atac, mijloacelor menite si asigure o practica
judiciara unitara, precum si contestatiei privind tergiversarea procesului.

3.1. Procedura in prima instantd va fi reconsideratd, in scopul declarat al
cresterii eficientei activitdtii de judecatd si reducerii duratei procesului civil, cu
asigurarea tuturor garantiilor procesuale. Un prim pas 1n acest sens este facut chiar
in ceea ce priveste declangarea procesului civil, mai exact fixarea primului termen
de judecata, care va fi conditionatd de existenta unei cereri de chemare in judecata
care indeplineste toate conditiile de forma si fond cerute de lege. Inainte de
stabilirea primului termen de judecatd in cel mult 60 zile de la aplicarea rezolutiei —
moment de referintd in declansarea procesului — si de comunicarea cererii de
chemare 1n judecata paratului, aceasta va fi supusa unui control ,,administrativ” al
unui complet de judecata stabilit aleatoriu, urmat, dupa caz, de o procedura de
completare si corectare a lipsurilor cererii, Intr-un termen fixat de instanta. Astfel,
se doresc evitarea comunicarii citre adversar a unor cereri neconforme si Incarcarea
rolului instantelor cu acestea. Faza premergatore, desfasurata in forma scrisa numai
cu autorul cererii de chemare in judecatd, se va finaliza: ) fie prin conformarea la
cerintele indicate de instantd si fixarea primului termen de judecatd, cu citarea
paratului; 2) fie prin anularea cererii, in cazul in care obligatiile privind completarea
sau modificarea cererii nu sunt indeplinite, printr-o incheiere data in camera de
consiliu. Se va prevedea posibilitatea reexaminarii incheierii, la cererea reclamantului.

Fatd de propunerea de mai sus, ne exprimam unele rezerve si reflectii. Nu
transforma aceastd procedura prealabila faza scrisd a procesului civil intr-un adevérat
proces, altul in afara de cel care se doreste a se purta? Credem ci aceastd procedura
prealabild nu va face decat sd incarce rolul instantelor cu atributii suplimentare.
Totodata, asemenea proceduri pot duce la o prelungire a duratei procesului, mai ales
daca se exercita si calea de atac de catre reclamant, ceea ce poate duce la o indepartare
a cetatenilor de justitie. Vechiul sistem, 1n care examinarea cererilor nu era supusa unei
cai de atac era mult mai potrivit. Pe de alta parte, credem ca intentia judecatorului a fost
aceea a unei proceduri necontencioase. Prin urmare, rigidizarea acestei faze prealabile
nu este benefica.

Ramane nelamuritd posibilitatea reiterarii cererii in caz de anulare a acesteia
si implicit a efectelor acestor incheieri de anulare, desi inclindm sa credem cé o
noua cerere va fi posibila.

3.2. Judecata este prevazutd a se desfasura astfel: cercetarea va avea loc, de
reguld, in camera de consiliu, 1n timp ce dezbaterea procesului rimane preponderent in
sedintd publica. Pentru a se da expresie respectului la viata privata sau al ordinii
publice, ori pentru ocrotirea unor categorii de subiecte de drept, precum si in cazul
in care partile solicita acest lucru, proiectul va prevedea posibilitatea desfasurarii in
intregime a procesului in sedintd secretd. Aceste aspecte trebuie coroborate cu
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prevederile relativ recent introduse, referitoare la cercetarea procesului civil prin
intermediul avocatilor (art. 241' — 241%* Cod proceduri civila)', partile avand la
dispozitie alegerea Intre aceasta si procedura obignuita.

Totodatd, proiectul urmareste consacrarea expresd a regulii continuitatii
membrilor completului pe tot parcursul judecatii, fiind considerat un mijloc de
asigurare a continuitatii si coerentei In cercetarea procesului, de responsabilizare a
judecitorilor pentru modul de administrare a dosarului si de solutionare a cauzei,
ca si de sporire a increderii in actul de justitie.

Revenind la cercetarea procesului, aceasta se va putea desfagura in fata unui
singur judecator din complet, fiind posibila acordarea unor termene foarte scurte,
asupra a cdrei concretizarii cireia ne exprimam indoiala, mai ales la instantele
inferioare, care au un volum ridicat de activitate. Un caracter de noutate il
constituie definirea exceptiei procesuale'’, a diferitelor categorii de exceptii,
precum si reglementarea lor unitard. De asemenea, in materia probelor se vor
unifica dispozitiile referitoare la aceasta, prin introducerea in viitorul Cod si a
dispozitiilor referitoare la admisibilitatea probelor, inscrise in prezent in Codurile
civil si comercial'®. Paleta inscrisurilor ce pot fi utilizate ca mijloace de proba va fi
extinsd si In privinta celor inscrise pe suport informatic, copii de microfilme,
contracte standardizate, formularelor tipizate, biletelor, tichetelor si altor asemenea
documente, imprimate sau neimprimate, utilizate la incheierea unor contracte, si
care vor avea regimul inscrisului sub semnatura privata.

Dezbaterile vor avea loc intr-o singura sedintd, putand fi continuate la alt
termen doar motivat.

Legat de aceste propuneri, remarcam faptul ca acestea nu vor duce in mod
vadit la scurtarea duratei proceselor. Credem ca era mai potrivita solutia adoptata
de legiuitorul german, in care cercetarea procesului, dezbaterile si pronuntarea
hotérarii au loc intr-o singurd sedintd (Haupttermin, art. 272 ZPO), precedata de
schimburi de acte intre parti si, eventual, de o sedintd preliminarad (friher erster
Termin, art. 275 ZPO)"".

Nu putem incheia aceastd sectiune fara a semnala si introducerea efectelor
autoritatii de lucru judecat, lipsé semnalatad de doctrina.

4 Avand in vedere gradul redus de recurgere la aceasti procedurd, suntem de pirere ci
mentinerea acestei proceduri este inutila.

!5 Definitia propusa este: ,,Exceptia procesuald este mijlocul prin care, in conditiile legii,
partea interesatd, procurorul sau instanta invocd, fard sa pund in discutie fondul dreptului,
neregularitati procedurale privitoare la compunerea sau constituirea completului, competenta
instantei, ori la procedura de judecata sau lipsuri referitoare la dreptul la actiune, urmarind, dupa caz,
declinarea competentei, améanarea judecatii, refacerea unor acte ori anularea, respingerea sau
perimarea actiunii”.

' Se vor reglementa, de asemenea, si mijloacele materiale de probe.

17 A se vedea Otto Jauernig, Zivilprozessordnung (28. Aufl.), Verlag C.H. Beck, 2003, p. 108.
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3.3. Alaturi de regulile mentionate mai sus, se doreste introducerea unor
reguli care sa asigure solutionarea cu celeritate a proceselor. Trebuie precizat, de la
bun inceput, faptul cd solutionarea rapidd a unor procese nu se impaca cu
solutionarea lor justa decat in putine cazuri. De aceea, acest deziderat nu trebuie
urmadrit cu orice pret, in dauna altora, precum calitatea actului de justitie. Revenind,
initiatorii proiectului doresc sd puna accentul pe caracterul exceptional al
amanarilor pe care le poate acorda instanta, fie prin invoiala partilor, fie pentru
lipsa de aparare. Credem ca solutia, in acest sens, nu std neaparat in aceastd
accentuare, ci si In formarea judecatorilor spre a avea un rol mai activ in
disciplinarea participantilor care s nu mai recurga la astfel de subterfugii.

Notiunea de termen in cunostintd va dobandi, de asemenea, noi semnificatii.
Astfel, In afara situatiilor in care, de lege lata, se considerd termenul dat in
cunostinta, se va considera in aceeasi situatie si partea careia, personal sau prin
reprezentant, i s-a lnmanat citatia pentru un termen de judecata, considerandu-se a
avea In cunostinta si de termenele de judecata ulterioare. Se preconizeaza sciderea
pe aceastd cale, a costurilor procesului, prin evitarea citarii la fiecare termen a
tuturor partilor, reducandu-se, totodatd, durata procesului odatd cu eliminarea
termenelor in care, actualmente, procedura se considera a fi neindeplinita, desi
partea citatd la termenele anterioare are cunostinta de existenta procesului. Se poate
trage concluzia ca, 1n celelalte ipoteze, des Intdlnite 1n practicd, in care citatia nu se
inmaneaza destinatarului sau reprezentantului acestuia, procedura reluarii citarii se
va repeta, daca aceasta nu se indeplineste.

3.4. Caile de atac au constituit un punct fierbinte al Codului de procedura civila
de-a lungul timpului, si cu precadere dupa anul 1989, respectiv al dublului grad de
jurisdictie reintrodus prin Legea nr. 53/1993. Pana la acea vreme exista doar calea de
atac a recursului, ca o cale devolutiva si de reformare. Initial, au fost considerate atat
apelul, cat si recursul cdii ordinare de atac, acest lucru fiind schimbat in anul 2004,
cand recursul a fost agezat printre cdile extraordinare de atac. De asemenea, au fost
restranse materiile Tn care pot fi exercitate atat apelul, cat si recursul. Cu toate
acestea, pledam pentru o revenire la un sistem cu o singura cale de atac, in care sa fie
examinate atat aspectele de fapt, cat si cele de drept. Acest lucru se poate infaptui fie
prin eliminarea recursului, fie prin eliminarea apelului'®. Printre avantajele clare se
numdrd durata cu sigurantd mai scurtd a proceselor; dezavantajul major fiind
incertitudinea unei judecdti corecte. E drept cé recursul este agsezat printre cdile
extraordinare de atac, iar competenta judecirii va reveni, in principal, Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, insa nu credem ca acest aspect va descuraja partile sa renunte la a
formula recursuri ca o cale obignuita de atac.

Reluand aceastd temad, initiatorul proiectului doreste introducerea unor
dispozitii generale cu privire la cdile de atac, care si cuprindd enumerarea

'8 Asa cum a fost situatia anterior anului 1989.
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acestora'’, precum si clasificarea acestora in cdi ordinare si extraordinare. De
asemenea, in tezele prealabile se aratd ca se impune reglementarea expresa a
principiului legalitatii cailor de atac, in sensul ca hotararea este supusa doar cailor
de atac prevazute de lege. O prevedere expresa a subiectelor cdilor de atac, care pot
fi numai partile aflate in proces si care justificd un interes, este la fel de stringenta.
Credem ca principiul legalitatii va fi greu de urmat, avand in vedere numeroasele
acte normative care nu fac decat o trimitere generald la cdile de atac, fard a le
mentiona distinct.

Alaturi de regulile de mai sus, se vor inscrie si regulile ierarhiei si unicitatii
cailor de atac, prin care se urmareste impiedicarea exercitarii cailor extraordinare
de atac Tnaintea apelului. Cu titlu de exceptie, in cazul acordului expres al partilor,
hotararea susceptibila de apel va putea fi atacatd cu recurs, insd doar pentru
incilcarea sau aplicarea gresitd a normelor de drept material. In legitura cu aceste
aspecte, se poate observa ca, in afara cdilor de atac clasice, cuprinse in Codul de
procedura civild, mai existd si alte remedii procesuale, cum ar fi actiunea in
anulare, cererea de reexaminare etc., care ar trebui de asemenea consacrate expres
in Cod®™. De asemenea, se doreste posibilitatea exercitarii concomitente a cailor
extraordinare de atac, in conditiile legii.

Apelul21 va fi, in continuare, singura cale de atac ordinard, cireia i se vor
aduce numeroase modificari importante. Una dintre ele priveste extinderea
termenului de apel de la 15 la 30 de zile®, alta fiind posibilitatea evocarii fondului
doar la cererea partilor. De asemenea, se aduc clarificari in privinta instrumentelor
aderdrii la apel si a apelului incident®, revenindu-se, in acest sens, la prevederile
existente in perioada interbelicd in materie.

Recursul este calea de atac care va suferi cele mai multe modificari, majoritatea
cu efecte pozitive. Astfel, se va modifica termenul de recurs de la 15 la 30 de zile*.
De asemenea, se vor restrange motivele de recurs, astfel incat hotararea sa poata fi
criticatd doar din cauze de nelegalitate. La fel, recursurile vor putea fi formulate si
sustinute doar prin avocati, ceea ce este benefic si constituie un semn de
normalitate, intrucat aceasta cale extraordinard de atac este una cu un pronuntat
caracter tehnic. Si alte tari, precum R.F. Germania, oferd asemenea exemple.

1 Sebastian Spinei, Argumente pentru reconsiderarea calificirii recursului ca si cale de atac
de reformare si pentru introducerea in clasificari a categoriei cailor de atac de anulare, in ,,Curierul
Judiciar”, nr. 2/2006, p. 72-77.

2 Marin Voicu, Necesitatea unor cdi de atac si proceduri interne pentru remedierea hotdrdrilor
Judecatoresti irevocabile, in aplicarea art. 13 si 15 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, in
»Revista de Drept Comercial”, nr. 12/2004, p. 35.

2! Ton Dragne, Observatii cu privire la solutiile pe care le poate pronunta instanta de apel,
prin prisma modificarilor aduse de Legea nr. 219/2005 articolelor 296 si 297 C.pr.civ., in ,,Curierul
Judiciar”, nr. 9/2005, p. 114-121.

22 Aceastd durati o intdlnim i in Codul de procedur civild german (art. 517).

3 A se vedea Ion Deleanu, Aderarea la apel, in ,,.Dreptul”, nr. 1/2001, p. si urm.

2 Aceasta durati o intalnim si in Codul de proceduri civild german (art. 547).
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Suspendarea executdrii hotararii recurate va putea fi efectuata doar de completul de
judecata®. Se previad reglementarea expresd a recursului incident si aderarea la
recurs, precum si principiul non reformatio in pejus, idei retinute §i propuse in
doctrind. Cererea de recurs va fi supusa unui filtru, solutie ce a existat pentru putin
timp 1n urma cu cétiva ani §i care este intdlnitd si in alte tari. Se va renunta,
totodata, la solutia modificarii hotérarii recurate, pastrAndu-se doar solutia casarii
cu trimitere, ceea ce va elimina prelungirea inutili a proceselor™. Subliniem faptul
ca plenitudinea de competenta va apartine Inaltei Curti de Casatie, iar exceptiile
vor fi strict prevdzute de lege. Poate nu era lipsitd de interes examinarea
introducerii unei definitii a nelegalititii, asa cum intalnim in alte legislatii®’.

Alaturi de recurs, s-au adus modificari contestatiei in anulare si revizuirii.
Demna de mentionat este introducerea unor noi motive de contestatie in anulate —
instanta de recurs nu s-a pronuntat asupra unuia dintre recursurile declarate 1n
cauza, si de revizuire, respectiv revizuirea hotdrarilor intemeiate pe dispozitii
legale, declarate ulterior ca fiind neconstitutionale ca urmare a admiterii exceptiei
de neconstitutionalitate de catre Curtea Constitutionald. Hotérarile pronuntate in
revizuire de una din sectiile Inaltei Curti de Casatie si Justitie vor putea fi atacate
cu recurs, fiind de competenta completului de 9 judecatori.

3.5. Un alt punct important este introducerea unor mijloace procesuale care
sd asigure o practica judiciard unitard. Acestea nu sunt prevazute printre cdile de
atac, astfel cd natura lor juridica ramane nelamurita. Astfel, se modifica recursul in
interesul legii, care isi pastreaza in esentd forma si functiile, cu unele modificari:
extinderea subiectelor ce pot promova aceasta cale, detalierea procedurii (redactarea
unui raport etc.). Se preconizeazi posibilitatea ca Inalta Curte de Casatie si Justitie sa
solicite opinia unor specialisti In domeniu, ceea ce este salutar, o astfel de posibilitate
fiind Intalnita si In cazul Curtii Federale de Justitie austriece, de exemplu.

De asemenea, initiatorii Proiectului prevadd introducerea unui alt mijloc
procesual, aflat la Indeména instantelor care judecd in ultima instantd, prin care sa
solicite Inaltei Curti de Casatie si Justitie si pronunte o hotirare care si dea o
rezolvare de principiu problemei de drept cu care a fost sesizata si cu privire la care
existd o practicd unitara.

Ne intrebam daca aceste mijloace, in special ultimul, nu vor transforma
instanta suprema Intr-un fel de expert in probleme juridice §i, totodatd, care este
raportul dintre cele doud mijloace, respectiv a hotararilor pronuntate.

3.6. Un alt element de noutate il constituie aparitia in peisajul procesual a
unei proceduri privind contestarea tergiversarii procesului, prin intermediul careia

2 Sebastian Spinei, Aspecte privind procedura suspendarii executdrii in cadrul recursului in
procesului civil, in ,,Pandectele Romane”, nr. 3/2006, p.

% Idem, Natura activitdtii instantei si posibilitatea administrarii probelor in situatia refinerii cauzei
spre rejudecare dupa casare, in procesul civil, in ,,Dreptul”, nr. 52007, p. 114-122.

27 Astfel, potrivit art. 546 Cod procedurd civili german, nelegalitatea apare ca urmare a
neaplicarii sau aplicarii gresite a unei norme juridice.
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partea care se considera astfel vatdmata va putea solicita dispunerea masurilor
legale pentru inldturarea acestei situatii’*. Cererea are caracter incidental si va fi
judecata de aceeasi instantd care judecd cererea principald si care se va pronunta
asupra sa prin incheiere. Impotriva incheierii va putea fi exercitati o plangere
solutionati de instanta superioara. In solutionare, instanta nu va putea oferi
dezlegari asupra unor probleme de fapt sau de drept care sd anticipeze modul de
solutionare a cauzei si care sd aduca atingere libertatii de constiinta a judecatorului
care judeca cererea principala. Desigur, si abuzul exercitérii unor astfel de cereri ar
trebui sanctionat. Legat de aceastd procedurd, se naste intrebarea utilitatii ei, de
vreme ce partea avea la dispozitie prevederile art. 723 Cod procedura civila. Din
cele de mai sus, ar rezulta faptul cd, pe durata judecarii acestei cereri de
despagubire, dezbaterea cererii principale va fi aménatd, ceea ce va duce la o
intarziere a judecdtii si la o posibila descurajare a partii vitimate sa recurga la ea.
Disjungerea judecarii acestei cauze de cererea principald ar fi mai potrivita. De
asemenea, staruie si Intrebarea asupra naturii juridice a unui asemenea mijloc, care
pare a fi o procedura speciala, de-sine-statatoare, al carei loc era poate mai potrivit
in cadrul cartii dedicate acestor proceduri.

4. Procedura necontencioasd (Cartea a Ill-a) va suferi de asemenea unele
modificdri, dintre care mentionim: supunerea incheierii date doar apelului®,
enumerarea si detalierea diferitelor proceduri necontencioase.

5. In ceea ce priveste arbitrajul (Cartea a IV-a), se urmireste transformarea
acesteia intr-o procedura alternativa atractiva, de solutionare a litigiilor, supla si
moderna care, prin flexibilitate si celeritate, sa aibd efecte benefice, in sensul
reducerii volumului de activitate al instantelor judecatoresti. Pentru a atrage
eventualii clienti ai acestui mijloc complementar judecatii, se propun unele
modificari si completari, semnalate de doctrina:

1) modificarea criteriilor de delimitare a sferei litigiilor care pot face obiectul
arbitrajului;

2) eliminarea sintagmei litigii patrimoniale, care a creat probleme in practica
si mentinerea criteriului;

3) posibilitatea recurgerii la arbitraj si de cétre persoanele juridice de drept
public, mai exact consacrarea sa in Cod, nu doar la nivelul unor dispozitii speciale®;

4) prevederea unor instante arbitrale unice, competente sd solutioneze
conflictul, precum si eliminarea cailor de atac impotriva hotararii arbitrale;

5) reglementarea prin norme dispozitive a formei scrise a conventiei
arbitrale’’;

8 Constantin Furtund, Propunere pentru adoptarea unei proceduri interne de reparare a daunelor
rezultate din tergiversarea excesiva a proceselor, in ,,Curierul Judiciar”, nr. 3/2004, p. 117-119.

2 Cu privire la acest aspect, legiuitorul a oscilat adesea in ultimii ani.

3% Victor Babiuc, lon Bicanu, Capacitatea autoritdfilor i instituiilor publice de a incheia o
conventie arbitrald, in ,,Revista de Drept Comercial”, nr. 12/2005, p. 34—48.
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6) eliminarea conditiei cetdteniei romane pentru arbitri;

7) instituirea regulii acoperirii viciilor procedurale neinvocate in termen;

8) stabilirea competentei curtilor de apel de a judeca actiunea in anulare a
hotararii arbitrale; caracterul definitiv al acesteia.

Observam faptul ca, din pacate, nu se face trimitere si la alte metode de
solutionare a conflictelor, cum ar fi medierea si concilierea, in ciuda aparitiei unei
legi in aceastd materie, cum ar fi Legea nr. 192/2006 privind medierea si
organizarea profesiei de mediator™”.

9. In ceea ce priveste procedurile speciale, remarcim unele elemente de
noutate, precum si unele modificari la cele existente. Acestea trebuie corelate si cu
dispozitiile proiectului Codului civil. Astfel, se remarca o reasezare a acestora, in
functie de materie (persoane, bunuri etc.), similard cu dispunerea din Codurile de
procedurd civili german sau francez”. De asemenea, se va introduce procedura
privind ordonanta de plata*, care va cuprinde o proceduri rapida de solutionare a
cererilor litigiilor avind ca obiect creanta de platd a pretului din contracte
comerciale. Aceastd procedurd, asa cum este ea prevazutd iIn momentul de fata, va
limita mult cdmpul de aplicare a procedurii concilierii obligatorii prevazute de art.
720" Cod proceduri civild, motiv pentru care credem ci s-a propus inliturarea
acesteia din Cod. Ca o sugestie, se poate adauga si introducerea procedurilor
somatiei de plata® a celei privind creantele necontestate®® si a celei privind
pretentiile marunte®’ in cadrul Codului, pentru a oferi un caracter de modernitate si

3 Alexandrina Popa, Clauza compromisorie — efectele conventionale privind numirea arbitrilor,
in ,,Revista de Drept Comercial”, nr. 9/1999, p. 67—69; Georgiana Danaila, Clauza compromisorie in
Jjurisprudenta romdneascd, in ,,Revista de Drept Comercial”, nr. 11/1999, p. 77-82; Georgiana Danaila,
Forma conventiei arbitrale, in ,,Revista de Drept Comercial”, nr. 7-8/2003, p. 154—162.

32 publ. in M. Of,, L, nr. 441 din 22 mai 2006. Concret, in articolul referitor la incercarea
instantei de a impaca partile, ar trebui inseratd si obligatia judecatorului de a propune partilor
recurgerea la mediere.

33 Astfel, ordinea propusi este urmatoarea: Titlul I — Divortul; Titlul II - Procedura punerii sub
interdictie judecatoreascd; Titlul III — Procedura de declarare a mortii; Titlul IV — Masurile
asiguratorii; Titlul V — Partajul judiciar; Titlul VI — Ordonanta presedintiald; Titlul VII — Cererile
posesorii; Titlul VIII — Despre oferte de plata si consemnatiuni; Titlul IX — Ordonanta de plata; Titlul
X — Refacerea inscrisurilor si hotararilor disparute; Titlul XI — Cautiunea judiciara.

** 1n prezent aceastd procedura este previzuti de Ordonanta de Urgentd nr. 119/2007, publ. in
M. Of,, I, nr. 738 din 31 octombrie 2007, rezultat al indeplinirii obligatiei de transpunere a Directivei
2000/35/CE a Parlamentului European si a Consiliului privind combaterea intarzierii platilor in
tranzactiile comerciale, publ. in ,,Jurnalul Oficial al Comunitatilor Europene”, L 200 din 8 august
2000.

35 Asa cum intalnim in Codurile similare din Franta, Italia sau R.F. Germania.

36 Creantele necontestate sunt reglementate in Legea nr. 191/2007 pentru aprobarea Ordonantei
de Urgenta a Guvernului nr. 119/2006 privind unele masuri necesare pentru aplicarea unor
regulamente comunitare de la data aderarii Romaniei la Uniunea Europeand, publ. in ,,Monitorul
Oficial”, nr. 425 din 26 iunie 2007.

37 A se vedea si Partea 27 — Small Claims Track din Civil Procedure Rules (Marea Britanie).
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unitate al procedurilor privind recuperarea creantelor. Totodata, aceste proceduri
speciale ar trebui coroborate si cu reglementarile comunitare in materie, respectiv
Regulamentul (CE) nr. 805/2005 al Parlamentului European si al Consiliului din
21 aprilie 2004 pentru crearea unui titlu executoriu european privind creantele
necontestate®. Regulamentul (CE) nr. 1896/2006 al Parlamentului European si al
Consiliului din 12 decembrie 2006 pentru crearea unui titlu european referitor la
procedura somatiei de platd®’, Regulamentul (CE) nr. 861/2007 al Parlamentului
European si al Consiliului din 11 iulie 2007 stabilind o procedura europeana pentru
litigii marunte™, care vor intra in vigoare pentru Romania in scurt timp.

Importante modificari intdlnim 1n cadrul procedurii ordonantei presedintiale
unde, alaturi de celelalte conditii de admisibilitate, se reglementeaza expres §i cea a
»aparentei dreptului”. De asemenea, se doreste ca efectele ordonantei sa fie limitate
in timp, precum si posibilitatea transformarii acestei proceduri in fondul cauzei.
Alte modificéri se propun si In privinta partajului judiciar care, in esenta, isi va
pastra forma actuala.

Se mai doreste si introducerea in Codul de procedura civila a procedurii de
declarare judecatoreasca a mortii, in prezent reglementatd de Decretul nr.
32/1954* | intlnita i in alte reglementiri procesuale europene™.

In noua forma, titlul referitor la procedurile speciale nu va mai cuprinde unele
proceduri abrogate din Codul de proceduri actual, ceea ce este salutar®, cu singura
observatie ca se doreste si eliminarea procedurii deliberarii consiliului de familie,
fara a se observa ca, in cuprinsul Legii nr. 217/2003 privind combaterea violentei
in familie™, a reaparut aceastid procedurd, abandonati, e drept, pentru o lungi
perioada de timp.

10. Odatd cu aderarea Romaniei la Uniunea Europeanda, datoritd liberei
circulatii a capitalurilor si persoanelor, procesele civile din Romania vor capata din
ce in ce mai des un aspect international. Astfel, datoriti acestei circulatii®,
numerosi cetiteni romani isi vor stabili domiciliul in alte state europene, urmand a
intra in raporturi juridice cu persoane fizice sau juridice de acolo, ceea ce va
antrena §i aparitia unor procese cu element de extraneitate. Fenomenul face parte
dintr-o tendintd generald la nivelul Uniunii Europene, motiv pentru care, in ultimii
ani, se vorbeste despre un drept procesual civil european. Dreptul procesual civil

38 Publ. in ,,Jurnalul Oficial al Comunititilor Europene” L 143 din 30 aprilie 2004 p. 15-39.

39 Publi. in ,,Jurnalul Oficial al Comunititilor Europene” L 399 din 30 decembrie 2006 p. 01-32.

40 Publ. in ,,Jurnalul Oficial al Comunititilor Europene” L 199 din 31 iulie 2007 p. 01-22.

*' Publ. in B. Of., nr. 9 din 31 ianuarie 1954.

42 A se vedea art. 721 si urm. Cod procedura civila italian.

4 Este vorba de Cap. IX — ,,Despirtirea averilor dintre barbati si femei”, Cap. XI — ,,Cesiunea
bunurilor”, Cap. XII —,,Conventiile matrimoniale”, Cap. XIII — ,, Transcrierea actelor de stramutare si
urmadrirea proprietatii si despre inscriptia privilegiilor, ipotecilor si amanetelor”.

“Publ. in M. Of,, I, nr. 367 din 29 mai 2007.

4 E drept, liberalizarea circulatiei cetitenilor romani in striinatate a inceput mult mai devreme,
de la 1 ianuarie 2006.
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european priveste, in principal, materii ale procedurii civile, precum: comunicarea
actelor, asistenta judiciard, obtinerea de probe, recunoasterea si executarea
hotararilor, recuperarea creantelor, procedurile colective etc., care se regisesc, in
prezent, In numeroase acte normative comunitare’®. Credem ci, desi existd
transpuneri in reglementarea interni a acestor acte’’, nu este lipsiti de interes
inscrierea acestora sau, cel putin, a celor mai importante prevederi in Codul de
procedura civila. Transpunerile au avut loc de cele mai multe ori sub imperativul
necesitatii, datoritd lipsei unor instrumente de aplicare a regulamentelor comunitare
in legislatia romana. Insd acum, odata cu redactarea noului Cod, ar fi util ca aceste
reglementari disparate sd fie inlocuite cu o reglementare unitard, pentru ca
practicienii sa aiba un punct de pornire in abordarea acestor materii. Din pacate,
redactorii viitorului Cod propun doar un corpus de norme la finalul acestuia,
cuprinse in prezent in Legea nr. 105/1992, alcatuitd din norme privind procesul
international, fard a se face referire la instrumente, precum: comunicarile de acte,
obtinerea de probe, informatii asupra dreptului strdin etc.*®. Credem ca ar fi mai
potrivit ca normele propuse de redactori, referitoare la competenta instantelor
romane sau exequatur, si fie inserate la titlurile corespunzitoare din Cod*. De
asemenea, ar fi oportun ca dispozitiile propuse privitoare la supralegalizare sa fie
cuprinse in Legea nr. 189/2003. Fatd de cele mentionate mai sus, se observa ca nu
s-a tinut cont in reglementarea acestui titlu si de practica in materie, unde partea
covarsitoare a proceselor cu element de extraneitate priveste statele membre din
Uniunea Europeana.

Un exemplu in sprijinul celor propuse mai sus este oferit de dreptul comparat,
respectiv Codul de procedurd civila german (Cartea a XI-a), care cuprinde norme de
aplicare a dispozitillor comunitare in materia cooperdrii judiciare in Uniunea
Europeana. Normele generale privind normele procesului international sunt cuprinse
disparat in Cod, la materiile unde acestea isi gasesc aplicarea.

46 n aceste materii existd numeroase regulamente cu aplicare directd: Regulamentul Consiliului
(CE) nr. 1348/2000 (citat supra), Regulamentul Consiliului (CE) nr. 1206/2003 din 28 mai 2001 privind
cooperarea intre instantele statelor membre in domeniul obtinerii de probe in materie civild sau
comerciald, publ. in ,,Jurnalul Oficial al Comunitatilor Europene”, L 174 din 27 iunie 2001 p. 01-24;
Regulamentul Consiliului (CE) nr. 44/2001 din 22 decembrie 2000 privind competenta judiciara,
recunoasterea si executarea hotdrarilor in materie civild si comerciald, publ. in ,Jurnalul Oficial al
Comunitatilor Europene”, L 012 din 16 ianuarie 2001, p. 01-23; Decizia Consiliului nr. 8/2003 din 27
ianuarie 2003 asupra imbunatatirii accesului la justitie in litigiile transfrontaliere prin stabilirea unor
reguli minime comune referitoare la asistenta judiciara in astfel de cauze, publ. in ,,Jurnalul Oficial al
Comunitatilor Europene” L 026 din 31 ianuarie 2003 p. 41-47 etc.

T A se vedea Legea nr. 189/2003 sau Legea nr. 191/2007, citate supra.

48 Acestea sunt in prezent reglementate de Legea nr. 189/2003. Asa cum aritam si mai sus
(a se vedea pct. 2.4.), propunem ca acestea sa fie introduse la sectiunile corespunzatoare din Cod.

4 Respectiv, la competenta jurisdictionali si la hotarari.



